ZAPISNIK 2. seje Nacionalne skupine za digitalni evro

Datum in ¢as seje: 26. 4. 2024, od 10:00 do 12:00

Lokacija seje: Banka Slovenije

Prisotni Clani: Marko Pahor (predsedujoci Nacionalni skupini deleznikov za digitalni ewo — NSD digitalni
ewro), Dean Cerin (Trgovinska zbornica Slovenje), Aida Kamisali¢ Latific (Ministrstvo za digitalno
preobrazbo), Andreja Kert (Drzawni zbor Republike Slovenije — Odbor za finance), UrSka Kos (Uprava
Republike Slowvenije za jawna placila), Aleksander Kurtevski (Bankart d. 0. 0), Nikolina Prah (Ministrstwo
zafinance), Stanislava Zadravec Caprirolo (Zdruzenje bank Slovenije)

Ostali prisotni: Simon Anko, Ana Jakli¢, Martin Pezdir in Anja Rijavec UrSej (vsi Banka Slowenije).
Odsotni Elani: Marko Tretnjak (Zveza potroSnikov Slovenije)
Dnevni red:

1. Uvodni nagovor in potrditev dnewnega reda

2. Digitalni evro in morebitne sinergije z obstoje€imi placilnimi instrumenti
3. Offline digitalni ewro

4. Tour de table

5. Razno

6. ZakljuCek

1. Uvodni nagovor in potrditev dnevnegareda
Predsedujoci M. Pahor je uvodoma pozdravl prisotne in predstavil dnewni red.
Sklep 1: NSD za digitalni evro je potrdil dnevni red 2. seje NSD digitalni evro.

2. Digitalni evroin morebitne sinergije z obstoje¢imi pla€ilnimi instrumenti

V kontekstu predstavitve digitalnega evra in morebitnih sinergij z obstojecimi pladilnimi instrumenti je A.
Kurtevski predstavil swojo vizijo digitalnega ewa’. Predstavil je svoj pogled na digitalni ewo s spletno
povezawo (t. i. online digitalni ewro). Transakcija z digitalnim ewvom s spletno povezavo bi se porawmala
v nekaj sekundah, pri Cemer bi se pred izwSitvijo transakcije preverilo stanje na raCunu digitalnega eva
placnika, potem bi se izvedla poravnava in denarna sredstva bi se takoj prenesla med raunoma
digitalnega ewa placnika in prejemnika placila. Digitalni ewo brez spletne povezawe (t. i. offline digitalni
ewo) bideloval kot digitalni ekvivalent gotovine, kjer bi se denarna sredstva lahko prenasala neposredno
med napravami pla¢nika in prejemnika placila. V predstavitvi je A. Kurtevski omenil iogo deleznikov
digitalnega ewa, predvsem vmesnih institucij (posrednikov oziroma ponudnikov placilnih storitev), ki bi
skrbeli za odobritev in ukinitev dostopa uporabnikov ekosistema digitalnega ewa (t. i. onboarding in
offboarding), polnjenje raCunov digitalnega ewa, avtentikacijo uporabnikov in transakcij, ter ECB
oziroma Ewrosistema, ki bi vodil glavno knjigo digitalnega ewra in skrbel za poravnavo transakcij. Visina
provizij pri digitalnem ewru za trgovce bi bila po mnjenju A. Kurtevskega podobna stroSkom obdelawe
gotovine. Del zneska skupnih provizij, ki bi jih placal trgovec, bi prejel ponudnik za sprejem digitalnega
ewa pri trgovcu (t. i. pridobitelj), del pa distributer digitalnega ewra (ponudnik placilnih storitev).
Ewvrosistem bi kril svoje lastne stro$ke. Storitev bi bila brezplacna za fizi€ne osebe, bi pa lahko bile
storitve ponudnikov placilnih storitev (posrednikov) z dodano wednostjo placljive. Nadalje je predstavil
primerjavo placilnih instrumentov: gotovina, placilna kartica, kreditno placilo, takojSnje placilo in digitalni
ewo. Zakljucil je s klju€nimi izzivi digitalnega ewa in dodal, da bi morala biti takojSnja placila
standardizirana vewopskem ban¢nem prostoru.

A. Kami$ali¢ Latifi¢ je izpostavila opazanje, da se pojavjajo tezave majhnih trgovcev glede karti¢nega
placevanja zaradi visokih provizij, in da zato nekateri Zelijo opustiti ta na€in platevanja. Zdi se ji
pomembno, da dosezemo €im ve€ kartiCnega oziroma elektronskega placevanja. Vprasala je, kakSna

! predstavlieno je bilo osebno mnenje A. Kurtevskega, ki ne odraza nujno dejanskega stanja Evrosistemovega
projekta Digitalni evro.
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bo provizija pri digitalnem evru. A. Kurtevski je povedal, da je po njegovem mnenju eden izmed ciljev
projekta digitalni ewo, da bo digitalni ewo cenowmo ugoden za trgovce. Omenil je, da imajo trgowvci
stroSke tudi s sprejemanjem gotovine kot nacina placila in da bodo stro$ki digitalnega ewra za trgovce
podobni tem in bi morali odrazati realne stroke.

A. Rijavec UrSej je omenila, da se s predlogom Uredbe o uvedbi digitalnega ewa Zzeli ohranjati
konkurencnost placil z digitalnim ewrom v primerjavi z drugimi placilnimi metodami. M. Pahor je omenil,
da sorazlike v provizijah za trgovce med drzavami velike. Dodal je, da bo prehod na takoj$nja placila
prinesel wvelike spremembe tako za ponudnike placilnih storitev kot tudi za trgowce, saj trenutni
raCunovodski sistemi slednjih niso pripravjeni na obdelavo welikih koli¢in transakcij in poravnave v
realnem Casu.

N. Prah je povedala, da kon¢ni uporabniki vidijo dodano wednost takojSnjih placil. Omenila je, da so
nekatere drzave Clanice izrazile zeljo, da se uporabi obstoje€a infrastruktura takojsnjih placil tudi pri
digitalnem ewu (namesto da bi raz\ijali nove od zacetka). Pojasni e, da se je oblikovala tudi iniciativa
EPI (op. European Payments Initiative), ki jo je sprozilo nekaj ewopskih bank in podjetj za finan¢ne
storitve, z namenom vzpostavitve novih reSitev pri takojSnjih placilih vEU. Opozorila je tudi na razlike v
pristopu drzav €lanic glede placljivosti osnownih storitev pri fizi€nih osebah. Nekatere drzave €lanice
namre€ menijo, da bi morale biti osnowne storitve z digitalnim ewrom placljive za fizi€ne osebe, a ve€ina
drzav Clanic (tudi Slovenija) vztraja na brezplacnih osnownih storitvah in meni, da je to ena
pomembnejSih lastnosti uporabe digitalnega ewa za fizi€nhe osebe. A. Kurtevski je odgoworil, da
odlocitve o shemi digitalnega ewa ne bi smele biti prepus€ene zasebnemu sektorju.

D. Cerin je omenil, da je potrebno logiti male in velike trgovce, pri emer bi se slednijilazje prilagodili. A.
Kurtevski je poudaril, da ECB upostevarte razlike in posluSsa mnenjarazli¢nih deleznikov, tudi iz trgovske
sfere.

S. Zadravec Caprirolo je izpostavila, da je za ucinkovito implementacijo digitalnega ewa klju¢no
izkoristiti obstojeco infrastrukturo takojsnjih placil, tudi z vidika stroSkov. Izrazila je skrb, da ¢e ECB ne
bo imela popolnega nadzora nad infrastrukturo, digitalni ewo ne bo funkcioniral in bo to lahko
dolgoroc¢no pripeljalo do visokih stroSkov. VpraSala je, kaksna bo iloga ECB pri poravnavah, in ali bo
zagotajala izwSevanje medvalutnih placil.

S. Anko je pojasnil, da Ewosistem razvija model provizij, pri Cemer raziskuje tudi primerljive reSitve. Ob
tem je omenil, da Ewrosistem preucuje moznosti obvadovanja velikih koli€in transakcij in Zeli zagotoviti,
da bo infrastruktura kos predvidenim obremenitvam. Dodal je, da je Flik pri nas odli¢nareSitev, a deluje
le na podroCju Slovenije. Digitalni evro bi bilo mogoce uporabljati na celotnem ewoobmocju, placila bi
bila takojSnja. Kar se tie ¢ezmejnih placil in interoperabilnosti med razli€nimi centralnobanénimi
valutami, to podrocje prouCuje Banka za mednarodne poravnave, prek t. i. »unified ledger«, a je
iniciativa Se v zaCetnifazi. M. Pahor je izpostavil vpraSanje izbire menjalnega te¢aja vkontekstu razli¢nih
valut pri digitalnem ewu. Omenil je, da je za digitalni ewo predvidenih ve¢ moduloy, ki jih bo ve€inoma
upravjal Evrosistem.

S. Zadravec Caprirolo je pripomnila, da so pri karti¢nih placilih tecaji doloCeni na trgu, in vprasala, ali bi
se podoben mehanizem lahko uporabil tudi za razli¢ne centralnobanéne digitalne valute (CBDC-je). S.
Anko je pojasnil, da vsi vidiki digitalnega ewa Se niso doloceni, Se manj pa so doreceni SirSi sistemi
izmenjave CBDC-jev. A. UrSej Rijavec je dodala, da je priprava tehni¢nih reSitevza izmenjavo razli¢nih
CBDC-jev precej enostavnejsa kot bo ureditev pravno-politi€nih okvirov towrstnih resSitev.

S. Anko je pripomnil, da bo za uspeh digitalnega ewa potrebno tudi usposabljanje digitalno manj
pismenih, ena moznost za opraJjanje te naloge bi lahko bile v lu€i predvidene obveznosti drzav ¢lanic
tudi upravne enote. U. Kos je dodala, da bi lahko na Upravi za javna placila koordinirali usposabljanja,
ki bi jih potem opravjali na upravnih enotah ali ob¢inah. Vprasala je, ali bi se lahko fizi€ne osebe, ki
nimajo placilnih raCunov, izognile izwsbi nadenarna sredstva v obliki digitalnega ewa. A. UrSej Rijavec
je odgoworila, da bo po sprejetju zakonodaje EU na podro€ju digitalnega ewa na nacionalni ravni
potrebno urediti vse implikacije, ki jih prinaSajo nove oblike platevanja na zasebno pravnem podrocju
(izwsba, postopki zaradi insolventnosti itd.).

M. Pezdir je izpostavil, da takojSnja placila niso zelo razSirjena in vprasal A. Kurtevskega, ali je digitalni
ewo s spletno povezawo lahko spodbuda, da bi presle vse banke na sistem takoj$nijih placilkot »default«
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opcijo. Izpostavil je, da je shema SCT Inst precej tehni¢na. Lahko bi se jo vzelo kot osnowo, vendar bi
bile potrebne prilagoditve za digitalni ewro. A. Kurtevski je odgovoril, da so razlogi za nepopolno
implementacijo takojsnjih placil vbankah subjektivni. Izpostavil je tudi teZave trgovcey, v primeru, da bi
se vsako prejeto placilo poravnalo individualno in takoj, saj njihovi sistemi na to trenutno niso prilagojeni.
Resitevbi bila vmesna baza, ki zbira placila in jih vsake pol ure poslje vfinan¢ni sistem trgovca, vendar
banke niso bile pripravijene investirati v tako reSitev. Poudaril je, da bi morala biti takojSnja placila
interoperabilna po celotnem ewskem obmocdju in da bi se morale banke prilagoditi.

Sklep 2: NSD za digitalni evro se je seznanil s predstavitvijo A. Kurtevskega o digitalnem evru in
morebitnih sinergij z ob stojecimi placilnimi instrumenti.

3. Offline digitalni evro
M. Pahor je predlagal, da se predstavitev odloZi na naslednjo sejo.

Sklep 3: NSD za digitalni evro je odloZil seznanitev s tematiko digitalnega evra brez spletne povezave
na naslednjo sejo.

4. Tour de table

M. Pahor je predstavil aktivnosti s podro€ja digitalnega ewa, predvsem aktivnosti Delowme skupine
Ewosistema na visoki ravni za digitalni ewro, katere ¢lan je tudi sam. Povedal je, da se je na zacetku
projekta o digitalnem ewvru razmisljalo kot o radunu, zdaj pa se ga bolj omenja kot digitalno gotovino.
Dodal je, da je bila najpomembnejSa tematika na nivoju omenjene skupine v zadnjem Casu zasebnost
pri plaCevanju z digitalnim ewvom. Po nekaj mesecih razprav so se odlocili za cilj digitalnega ewa z
najvi§jo mozno stopnjo zasebnosti. Dodatno je trenutno v postopku pr korak javnega naro€anja za pet
komponent tehni¢ne platforme digitalnega ewa, pri ¢emer je bil odziv ponudnikov presenetljivo
pozitiven. Sama ocena ponudb je trajala dlje asa, kot smo v Evrosistemu priCakovali, vendar naj ne bi
wlivala na ¢asownico projekta. Razprave so se nanasale tudi na viSino limitovna stanja digitalnegaewa
posameznikov. Predlagano je bilo lo€evanje viSine limitov za digitalni ewro brez spletne povezave in
digitalni ewro s spletno povezavo, vendar trenutno Se preucujejo potencialne posledice takega pristopa.
Tudi moznost, da bi uporabniki imeli ve€ raCunoy, je Se v fazi raziskovanja.

M. Pezdir je omenil jame razpise, kjer je bil maksimalni moZen skupni znesek placila s strani
Ewvrosistema razvijalcem za pet komponent omenjene tehni¢ne platforme digitalnega ewa, 1,1 milijarde
ewov. Ob tem je A. Rijavec UrSej poudarila, da ne glede na omenjene razpise odlocCitev o izdaji
digitalnega ewa Se ni bila sprejeta in je tudi ne prejudicira. M. Pahor je poudaril, da bodo stroski
Ewvrosistema nastali ob morebitnih sklenitvah pogodb s podijetji, do Cesar pa zaenkrat Se ni prislo.

A. Kami$ali¢ Latifi¢ je izrazila mnenje, da z vidika uporabniske izkusnje viSina limita za digitalni evro s
spletno povezawo ne bi smela bitiomejena, medtem ko bi za digitalniewo brez spletne povezave morala
biti. M. Pahor je opozoril na izzive pri dolo¢anju limita, zlasti v povezavi s financno stabilnostjo. S.
Zadravec Caprirolo je izpostavila, da so limiti smiselni z vidika finan¢ne stabilnosti.

M. Pahor je omenil, da so bili vtujini omenjeni podracuni za takoj3nja pladila, kar bi lahko bil relevanten
model tudi za digitalni ewo. A. Rijavec UrSej je dodala, da povprecni uporabnik ne bi zaznal razlike pri
placevanju, ¢etudi bi bil limit postavjen na 1000 ewov, saj bi se manjko likvidnosti prelil s povezanega
placilnega racuna uporabnika pri ponudniku placilnih storitev (t. i. funckionalnost slapu). A. Kurtevski je
poudaril, da bi morala biti uporabni$ka izkusnjatakSna, kot da limita sploh ni. N. Prah je opozorila, da je
ECB predlagala en rac¢un digitalnega ewa na posameznika, vendar se drzave Clanice v okviru
usklajevanja predloga Uredbe o uwvedbi digitalnega ewa v Swvetu EU niso strinjale in vztrajajo pri
moznosti ve€ raCunov digitalnega evra za fizi€ne osebe.

M. Pahor je powvedal, da se projekt premika naprej, pri ¢emer je A. Rijavec UrSej poudarila, da tudi
razprava v Svetu EU in v Ewopskem parlamentu glede predloga Uredbe o uvedbi digitalnega ewra
napreduje, vendar soglasje Se ni bilo dosezeno. V Ewropskem parlamentu se bo razprava nadaljevala
po wlitvah. N. Prah je izpostavila, da je bilo veliko razprav o prepre¢evanju pranja denarja in potrebi po
nadzoru, medtem ko S. Zadravec Caprirolo meni, da bi morala imeti ECB ¢im ve€ pooblastil, wkljucno z
infrastrukturo digitalnega ewra. M. Pahor je pojasnil, da sama upravjavska struktura digitalnega ewra ne
bo tako zelo drugacna od TARGET infrastrukture. A. Rijavec UrSej je dodala, da prvi del pripravjalne
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faze projekta Digitalni ewro teCe do jeseni 2025, in da je zelja, da bi bila do takrat sprejeta pravna
podlaga.

5. Razno
Brez razprave.

6. Zakljugek
/

Naslednja seja NSD digitalni ewo bo predvidoma septembra 2024.

Zapisnik pripravil Sekretariat NSD digitalni ewro, maj 2024.
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